Poznan, dnia 25 listopada 2021 r.

Postepowanie nr AN/ZP/77/2021

Informacja o uniewaznieniu postepowania

Dotyczy: zaméwienia publicznego prowadzonego w trybie przetargu nieograniczonego pn.
,Dostawa i montaz wyposazenia meblowego do pomieszczen biurowych, dziekanatéw,
biblioteki oraz mebli dydaktycznych w zakresie krzesel do sal"

Dziatajgc podstawie art. 260 ust. 2 ustawy z 11 wrze$nia 2019 r. — Prawo zamowien publicznych,
zwanej dalej ustawg Pzp, Zamawiajgcy — Politechnika Poznanska, informuje o uniewaznieniu
postepowania prowadzonego pn. ,Dostawa i montaz wyposazenia meblowego do pomieszczen
biurowych, dziekanatow, biblioteki oraz mebli dydaktycznych w zakresie krzeset do sal"

Podstawa prawna: art. 255 pkt 2)
Zamawiajgcy uniewaznia postepowanie o udzielenia zamowienia, jezeli wszystkie ztozone wnioski 0
dopuszczenie do udziatu w postepowaniu albo oferty podlegaty odrzuceniu.

Uzasadnienie faktyczne:
W prowadzonym postepowaniu, do uptywu terminu sktadania ofert wptynety trzy oferty:

1) oferta Tronus Polska sp. z 0.0. - oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art. 226
ust. 1 pkt 14) ustawy Pzp.

2) oferta PB Tenders Jakub Pawulski — oferta Wykonawcy podlega odrzuceniu na podstawie art.
226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp,

3) oferta wykonawcéw wspdlnie ubiegajgcych sie o udzielenie zaméwienia: tukasz Cichowlas
prowadzgcy dziatalno$é gospodarczg pod firmg CICHOWLAS tUKASZ WSPOLNIK S.C.
KOMPLEKS
i
Jacek Glapiak prowadzacy dziatalno$é gospodarczg pod firmg GLAPIAK JACEK WSPOLNIK
S.C. KOMPLEKS, prowadzacy razem dziatalno$¢ gospodarczg w formie spdtki cywilnej pod
firmg KOMPLEKS SP.C.LUKASZ CICHOWLAS,JACEK GLAPIAK - oferta Wykonawcy
podlega odrzuceniu na podstawie art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp,

Uzasadnienie podstaw odrzucenia ofert

Oferta Tronus Polska sp. z 0.0.

Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 14) ustawy Pzp.

Zamawiajgcy odrzuca oferte jezeli wykonawca nie wnidst wadium, lub wniést w sposdéb nieprawidtowy
lub nie utrzymywat wadium nieprzerwanie do uptywu terminu zwigzania ofertg lub ztozyt wniosek o
zwrot wadium w przypadku, o ktérym mowa w art. 98 ust. 2 pkt 3.

Uzasadnienie faktyczne:
Zgodnie z zapisami czesci | SWZ Rozdziat 14 w przedmiotowym postepowaniu, oferte nalezato
zabezpieczy¢ wadium w wysokosci: 40.000,00 zt (stownie: czterdziesci tysiecy ziotych).



Wykonawca Tronus Polska sp. z 0.0. do uptywu terminu skfadania ofert nie wniést wadium w Zzadnej z
form dopuszczonych przez ustawe Pzp.

Oferta PB Tenders Jakub Pawulski
Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp,
Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zamoéwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z Opisem Przedmiotu Zaméwienia dla krzesta studenckiego [K.1]:

.,Rama:

Wykonana ze stalowej rury fi 16 x 2.0 mm, chromowana. Mocowanie siedziska wykonane z
ptaskownika o gr. 3 mm.

Konstrukcja musi spetiac funkcje sztaplowania.”

Rama krzesta studenckiego przedstawionego przez wykonawce do oceny w kryteriach oceny ofert nie
byta chromowana, zatem jest niezgodna z Opisem Przedmiotu Zaméwienia.

Zgodnie z art. 107 ust. Ustawy Pzp Przepisu ust. 2 nie stosuje sie, jezeli przedmiotowy Srodek
dowodowy stuzy potwierdzeniu zgodnosci z cechami lub kryteriami okreslonymi w opisie kryteriéw
oceny ofert lub, pomimo ztozenia przedmiotowego $rodka dowodowego, oferta podlega odrzuceniu
albo zachodzg przestanki uniewaznienia postepowania. Zamawiajgcy nie ma zatem podstaw do
wezwania Wykonawcy do uzupetnienia przedmiotowych srodkéw dowodowych.

Oferta wykonawcow wspolnie ubiegajacych sie o udzielenie zaméwienia: Ltukasz Cichowlas
prowadzacy dziatalno$é gospodarcza pod firma CICHOWLAS LUKASZ WSPOLNIK S.C.
KOMPLEKS i Jacek Glapiak prowadzacy dzialalno$¢ gospodarczg pod firmg GLAPIAK JACEK
WSPOLNIK S.C. KOMPLEKS prowadzacy razem dziatalno$é gospodarcza w formie spotki
cywilnej pod firmg KOMPLEKS SP.C.LUKASZ CICHOWLAS,JACEK GLAPIAK

Podstawa prawna: art. 226 ust. 1 pkt 5) ustawy Pzp,

Zamawiajgcy odrzuca oferte, jezeli: jej tres¢ jest niezgodna z warunkami zaméwienia.

Uzasadnienie faktyczne:

Zgodnie z Opisem Przedmiotu Zamowienia dla krzesta obrotowego gabinetowego [K.B.2]

.Podstawa fotela to piecioramienny krzyzak wykonany z aluminium malowanego proszkowo na kolor
RAL 9007 o srednicy 680 mm, dajgcy peing stabilnosé, wyposazony w podwadjne rolki samohamowne
o S$rednicy 60 m, do podtég twardych co pozwala na zabezpieczenie przed przypadkowym
odsunieciem w czasie siadania i wstawania ale jednoczesnie umozliwiajgce swobodne
przemieszczanie sie w czasie pracy. Wszystkie elementy aluminiowe wykonane jako samodzielne
odlewy ze stopu aluminium AL. 226 (EN-AC 46 00) metodg odlewania wysokocisnieniowego
zimnokomorowego.”

Podstawa krzesta obrotowego gabinetowego przedstawionego przez wykonawce do oceny nie zostata
pomalowana proszkowo na kolor RAL 9007, zatem jest niezgodna z Opisem Przedmiotu Zaméwienia.

Zgodnie z art. 107 ust. Ustawy Pzp Przepisu ust. 2 nie stosuje sie, jezeli przedmiotowy S$rodek
dowodowy stuzy potwierdzeniu zgodnosci z cechami lub kryteriami okreslonymi w opisie kryteriéw
oceny ofert lub, pomimo ztozenia przedmiotowego $rodka dowodowego, oferta podlega odrzuceniu
albo zachodzg przestanki uniewaznienia postepowania. Zamawiajgcy nie ma zatem podstaw do
wezwania Wykonawcy do uzupetnienia przedmiotowych srodkéw dowodowych.



